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INTRODUGCAO

O ordenamento pitrio assegura o sistema de frlos e contrapesos em que cada Poder, dentro de sua
esferade atuagao, exerce determinads fungio s fim de estabelecer it ene .

Contudo, o ordenamento garante ressahas e restrisoes, respado para 2 atusgio judicial em outras
esferas. U fendmeno decorrente desse respaldo é 3 judicialzagio, podendo, ainds, ocorrer o chamado
stiismo judical. Mesmo sendo fendmenos distintos, 3 judicilizagio o ativsmo compbem-se de tragos
correspondentes.

Enquanto 3 judcializagio é uma deconéncia da garantia do principo da insfastabildade de jursdiio
resolvendo confitos que deveriam ter sido de competénca do Executivo ou do Legislativo, o ativismo éuma
ampla partcipagho do judicério na tentativa de concretizag30 dos valores  insconsttucionas,sendo uma.
escolna nterpretatia do érg3o jorsdicionl

METODOLOGIA

A metodologis wtiizada para 3 produsio do trabalho consiste em pesquisa baseada em fontes
biliogrificas, utiizando hvros doutrindrios e flosdficos, revistas dos trbunais, arigos cenificos
jorisprodnia, legsiagio e, sobretudo, a Constituigio Federa.

RESULTADOS

42 Objetivos Gersis
 presente trabalho procur trazer  discuss3o sobre  distngdo, motvs, cavsas e consequéncias dos
fenbmenos do atwismo jud il  judicilizagso e o sistema defeios € contrapesos prvista  Constituisa
Federsl

4.2 Objetivos Especificos
‘Compreender a necessidade de um poder equlibra  neficiénca do outro
erificar a problemitica dorespaldo do Poder Judciro decdir sobr tudo @ qualguer coisa.

Compreender a reserva do possive perante 20s dreios fundamentais ¢ 3 inércia do Poder Executivo &

Legslative
Demonstrarque his um desequilbriosendo jstficado pelosistema de frefos e contrapesos.

Propor lgumas sougges.
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DISCUSSAO

O tema proposto traz algurmas indagagses que formam o problema que, num primeiro momento, pode
ser extemado por meio dos seguintes questionamentos: O atvismo judicial ¢ prejudicl 2o Estado
Democréticode Dieito? A juc i 23530 & uma forma de garanta do sstema defeios & contrapesos? Por
exemplo, deve o Estado forcer mecicamentos de aito custo sinda que aquels medicamento Cause uma
onerosidade excessiva com possivel comprometimento das agdes no plano coletivo? Diante dessa
problemtics,seria o stismo jodicial s via adequad para a concretzagso de diritos?

U dos aspectosrelevantes 3o Atiismo e Judicilzagio & a mora doLegislativo @ Executivo em questBes
essencias. Portanto, hi quem o considere vantajoso devido  celerdade dos processos e discussbes
relevantes a0 caso concreto

Entretanto, h a5 qestses prejoiciis na interferéncia do Atvismo,pois e tese podera vioar o Estado
democitico de Direito e a separagio dos poderes,sendo contirio 0 Art. 2" da CF em que dispe que os
podares devem ser harmbricos entre 5. O atémo, no entanto, em determinads Stusgoes podena
provocarum desequiibio nasfungdes ¢ competéndas de cada poder

N0 posso invocar 3 inersidace quanco me nteresss. tampouco devo gnora os it esses
Quando desgosto subjthamente dagulo que também podemos chamar Ge. Sgnfcads
convencional. 0 ponto:ha que se tar coeréndia o tpo de bordagem nerpreatha que efinea
concepeéo de diito aue tem o mérpree” (AUTOR ANO, p)

e igual mordo,  judicilizagio de certaforma concerta  neficéncia do Leg iativ & Executio, aqueles
e ekitos pelo povo se mostram inertes aofato de questBes polémicas e controversas. Porants,sera o
Judicidrio 3 vi acionada pars decidie temas sensives com. direitos sociais, de saide publics, meio
ambiente e tc, o quesetrata de uma garanta constitucionsl

CONCLUSAO

A combinagio de Atiismo Judicil e Jud cializasio levants ftores imperatvos de atengSo. De certa
forma, pode garantir que certos grupos marginalizados tenham seusdireitos protegidos e sas demandas
atendidas. Ademai, pode vir a resltar na sobrecarga  na polizagio do Judciro, enfraquecendo o
sstema de frlos e contrapesos essencial 2o devido funcionamento da democracia

Urna das formas de reduzir s tusgio ca judicalzagio é 3 implementagdo de polticas piblicss pelo
Legislativo & Executivo, devendo o Judcrc, quando acionado, buscar a legtimag3o de suas condutas no
rdenamento juridco, 3plcando de forma equlbrads suas decises, sempre com respeito & Consttuio.

REFERENCIAS

BARROSO, L Roberte.Anilua, v i gtimidde democriticn Sufagium —Revsta do TrbunsiRegons

ko doCoe,Foraez, 5.5, a0 005

BRASK. (Consttigho (557 Constiiho d Rl Federatdo B de 938 s Presidinc

Disparivel . it Pl g i anstolconscaccmpindo b Aces e o8 . 55

FERRAIOU, Lo Direto ¢ 0z e dograniso penl. tsd. A Paua ZomerS<a el 3. S5 Pk, Revit dos

Disragio Mestradoem i) PonticaUnversdde Caicado i de neso. 308

VAN, Genide Lz dodinagio da saide splemeta. 8 concepgio do dees come inegndade cons

@aculdade
de
oafateiio




